Page 1 $

Atkaodlo szerek
hatekonysaganak osszehasonlito
vizsgalata

OMME 2009

o



melleklet.gxp 2009.08.27. 9:31 Page 2 :F

Tartalom
1. fejezet
Egyes, a méhészetekben felhasznalt atkadld szerek hatékonysaganak
Osszehasonlito vizsgalata ......... ... i e 3
1 BOVRZOIS ottt e 3
2. A KISErlet Celja ..ot e 4
3. Anyag, eSzKOzZ, MOASZET .. .ottt t ittt e e 5
4, Eredmeny ek . ... e e e e 9
5. Kovetkeztetesek . ... ...t e 15
0. ZATSZO .« vttt et e e e e 16
2. fejezet
Az OMME altal végzett monitoring vizsgalatok részeredményei

(2008-2000) ..ttt e e 17

2



1. fejezet
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Egyes, a méhészetekben felhasznalt atkadlo szerek
hatékonysaganak 0sszehasonlito vizsgalata

1. Bevezetes

Az azsiai nagy méhatka (Varroa dest-
ructor) hazankban 30 évvel ezel6tt kez-
dédé elterjedése olyan forradalmi atala-
kulast eredményezett a méhészeti terme-
lésben, mint amilyet a masodik vilagha-
borut kovetéen a névénytermesztésben a
burgonyabogar térhoditasa okozott. Az
emlitett kartevé elterjedésének koszon-
hetéen a nyolcvanas évek kozepétdl ido-
szakosan olyan méreti méhpusztulaso-
kat voltak kénytelenek a méhészek rea-
lizalni, ami az agazat teljes 6sszeomla-
sahoz is vezethetett volna.

A helyzetet felismerve, a kilencvenes
évek masodik felét6l tébb allam kor-
manyzata tett lépéseket az dgazat meg-
mentése, tamogatasa érdekében. Igy volt
ez Magyarorszagon is, ahol 1997-tél a
Me¢hészeti Terméktanacs és az Orszagos
Magyar Méhészeti Egyesiilet (OMME)
munkajanak eredményeként a méhészeti
termeléssel foglalkozok tébbsége mar
t6bb mint 10 éve élvezheti a kiilonb6z6 ta-
mogatasok rendszerét. Kezdetben a méhes
beporzas hasznossagat honoralta a mezé-
gazdasagi kormanyzat, és altalanossag-
ban tamogatta a méhek gyogyszerezéset
vagy a szaporité anyag (méhanyak) be-
szerzését. Késébb - unios tagsagunktol —
a Magyar Méhészeti Nemzeti Programon
keresztiil az atkadlé szerek hasznalatat
célzd tamogatasok kifizetésével kaptunk
segitséget az allomanyok egeszségiigyi al-
lapotanak javitasahoz.

A folyamatot bearnyékolja, hogy a
»Varrescens” fiistdl6csik 1987-ben beko-
vetkezett kudarca utdn a hazai és a vilag
tobb orszagaban is tendencia lett a var-
roa atka kartétele ellen kifejlesztett ,fe-

kete technologiak” alkalmazasa. Elkez-
dédott a szerek csepegtetése, csurgatasa,
kotyvasztasa. Sokan ugy kevertek a kii-
lonb6z6 gydgyszereket, mintha képzett
vegyészek lennének, kdzben fogalmunk
sem volt arrol, hogy van-e és ha van, ak-
kor mennyi a szermaradékok mértéke a
mézben és a lépekben. Erre nézve t6bb-
nyire csak a nemzetkdzi szakirodalom-
ban talalunk adatokat.

Ez a folyamat nemcsak a Nemzeti
Program keretén beliil vasarolhaté készit-
mények piacat, annak sikeres lebonyoli-
tasat arnyékolja be karosan, hanem félé
az is, hogy el6bb-utébb a mézben eléfor-
dul6d szermaradékok vonatkozasaban is
hagy majd kivannivalékat maga utan,
nem beszélve a karokozo hatdéanyag-re-
zisztencidjanak gyorsabb kialakulasarol.

El kell mondani azt is, hogy az alkal-
mazott szerek hatékonysaga tekinteté-
ben igen jelentGs eltérések Ilehetnek.
Ugyanakkor az is igaz, hogy a hate-
konysaggal kapcsolatos eredményeket
tobbnyire csak a gyartok, illetve a for-
galmazok adatai alapjan ismerjiik. Az
emlitett eredményeket ilyen, vagy olyan
iranyban a méhészek szakmai vélemé-
nye ¢és a gyakorlati tapasztalatai torzit-
jak, de mindenképpen figyelembe kell
ezeket a véleményeket venniink, ugyan-
is ezek a vélemények a legtobb esetben
htien tiikrézik a valésagot.

Ezen a helyzeten probal meg segiteni
az Orszagos Magyar M¢hészeti Egyesiilet
azzal, hogy a hasznalhat¢ atkaold szere-
ket tesztelni kezdte. Ennek a kisérletnek
eredményeit kivanja bemutatni a kévet-
kez6 iras.
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2. A kiserlet célja

2.1. A jelenleg alkalmazott technolégiik
dsszehasonlitdsa

A szakma képvisel6i kozott abban
mindenki egyetért, hogy az ismert at-
kavédelmi technologiak alkalmazasa-
kor az atka elleni hatékonysag nagy el-
térést mutat. Eppen ezért éreztiik sziiksé-
gesnek az egyes technoldgiak 6sszeha-
sonlitasat.

2.2. Az alkalmazott hatéanyagok ha-
tékonysdganak Gsszehasonlitdisa

Ez a kisérleti célkitlizés nem igényel
magyarazatot. Tisztazni sziikséges, hogy
melyik hatéanyag milyen eredményesen
hasznalhato6 a varroa atka lekiizdése ér-
dekében.

2.3. Az alkalmazdstechnika kiilonbé-
z0ségeibdl fakado eltérések kimutatisa

A 2007-2008. években az OMME altal
veégzett monitoring vizsgalat eredményei
alapjan egyértelmtien bebizonyosodott,
hogy ugyanannak a hatéanyagnak az al-
kalmazasi technikaja is okozhat haté-
konysagbeli kiilonbségeket. Erre viszont
mostanaig nem torténtek vizsgalatok.

2.4. Az egyes készitmények alkalma-
zdsa mellett fellépé mellékhatdsok vizs-
gadlata

Teljességgel feltételezhetd, hogy egyes
hatoanyagok, vagy a dézisok egymastol
vald eltérése okozhatnak olyan mellék-
hatasokat, amelyekkel eddig nem sza-
moltunk. Felmeriilt tehat a kérdés, hogy
az alkalmazott készitmények hasznalata
mellett fellépé betegségek és egyéb ka-
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rosodasok kialakuldsa és az alkalma-
zott atkadlé szerek hasznalata mellett
lehet-e kimutatni valamilyen 6sszefiig-
gést? Lehet-e koze az alkalmazastechni-
kdnak az emlitett mellékhatasok kiala-
kulasahoz?

2.5. A kezelések kdvetkezében mért
szermaradékok vizsgdlata

A nemzetkozi szakirodalombol isme-
riink olyan publikaciokat, amelyek a 1¢é-
pek, a méz vagy a viragpor kemika-
liakkal (méhészetben és a mezégazda-
sagi termelésben alkalmazott vegyi
anyagokkal) valo szennyezettségére
utal. A ’80-as években hazankban is
torténtek ilyen kutatasok (pl. a JATE-n
Gulyas professzor, az FVM altal mi-
kodtetett toxikologiai allomason Fa-
cankerten, valamint a Hungaronektar
iranyitasa alatt), de az azodta eltelt id6
¢s a mezdgazdasag, valamint a méhé-
szeti termelés is nagy valtozdsokon
ment keresztiil. Ennek kdvetkeztében uj
hatéanyagcsoportok (pl. a gombaslo
szerek kozott a strobilurinok, vagy a
rovarolék koézott a neo-nikotinoidok)
keriiltek hasznalatba. A mai napig vita
targya, hogy milyen szerepiik van ezek-
nek a szereknek a méhcsaladok 6ssze-
omlasi folyamataban, de arrél sem sza-
bad megfeledkezni, hogy az atka le-
kiizdésében hasznalatos egyes techno-
lé6giakbol szadrmazé szermaradékok
mennyiségi kimutatasa és nyomon ko-
vetése jelenleg nem megoldott.



3. Anyag, eszkoz, madszer

AXkisérlethez 93 alacsonykeretes (1/2 NB)
torzscsaladbol és annak szaporulatabol
(47 csalad) allo méhészetet valasztottunk
ki. A torzsallomanyban 2008. januar 12-
¢én Perizinnel védekeztiink az atka ellen.
Ezt kovetéen a kisérlet inditasaig (2008.
augusztus 15-ig) az emlitett 93 térzscsa-
ladot nem kezeltiik semmivel.

Az atkalétszam pusztulasdnak vizsga-
lata érdekében a torzsallomanyt a tavasz
folyaman 73 darab higiénikus aljdeszka-
val szereltiik fel. Julius végén az OMME
altal eléirt vizsgalati idészakban elvég-
zett atkaszamolds eredményei szerint
az aljdeszkakkal felszerelt allomanyban
mért elhullas nagysaga csaladonként
0-1-2 db atka volt. Tehat annak ellenére,
hogy a termelési szezonban nem véde-
keztiink az atka ellen semmivel, vi-
szonylag alacsony volt a csaladonkénti
atkafert6zés mértéke.

A kisérlethez a térzsallomanybol 8 x
5 = 40 darab kiegyenlitett er6sségi csa-
ladot valogattunk ki. A kisérlet bealli-
tasat megelézbéen az emlitett csalddok-
bol fiasitas- és méhmintat vettiink és
az MgSzH Kozpont Allategészségiigyi
Diagnosztikai Igazgatosag Parazitold-
giai, Hal- és Méhkortani Laboratoriu-
maban (MgSZH ADI) vizsgaltattuk meg,
magyaran felmértiik a csaladok varroa-
¢s nozémafertfzottségeét annak érdeké-
ben, hogy képet kapjunk az allomany-
nak a kezeléseket megel6z6 egészség-
iigyi allapotarol.

Az emlitett mintavételt és vizsgalatot
szeptember utols6 harmaddban, az un.
alapkezelések végeztével szintén megis-
mételtiik, ugyanis a kiindulaskor mért
méhegészségiigyi alaphelyzet valtozasa
csak igy volt 6sszehasonlithato.

A kisérlet masodik szakasza szeptem-
ber 25-én kezd6dott, amikor az alapke-
zelések eredményességét az alapkezelé-
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sekben alkalmazott hatéanyagok ellen-
parjaival (lasd késébb) mértiik fel.

A kisérlet harmadik szakaszaban, a
fiasitasmentes id6szak bealltaval az
Osszes csaladot egységes technologia-
val (Perizinnel) kezeltiik. Ezt a kezelést
a tovabbiakban ,szuperkontroll”-nak
nevezzik.

3.1. A kisérlet tematikdja
® Hét alapkezelést és egy kezeletlen
kontrollt alkalmaztunk &t ismét-
lésben (ez azt jelenti, hogy 6t-6t
csalad ugyanazt a kezelést kapta
minden esetben és hét ilyen cso-

portot alakitottunk ki. Ezt a 35

csaladot egészitette ki a nyolcadik

csoport, a kezeletlen kontrollok 5

csaladja). A kezeletlen csoportban

szerepl6 csaladok esetében csak
szeptember 25-¢t kovetéen kezd-
tiik meg az atka elleni védekezést.

® Az alapkezeléseket az alabbi hato-
anyagokkal, illetve kijuttatasi mo-
dok segitségével végeztiik:

- Amitrdz (hagyomanyos Antivar
fiistolécsikkal elfiistolve),

- Amitrdz (Furetto-tipusu kodolé
berendezéssel kijuttatva),

- Amitrdz (Apivar szalagon),

- Amitrdz (rajzlapos hordozon ét-
olajos higitasban alkalmazva),

- Bee-Hive-Clean (csurgatassal),

- Fluvalindt hatoanyag (Mavrik
alkalmazasa falapon - orvosi
nyelvlapkan, mint hordozon al-
kalmazva),

- Timol hatéanyag (Api-Life-Var),
valamint hangyasav (15 ml/csa-
lad) kombinalt kezelés formaja-
ban. A hangyasavat a ,Mé-
hészet” c. szaklap 2008. augusz-
tusi szamaban leirtaknak megfe-
leléen mosogatokendébe fecs-
kendezve juttattuk ki. Az emli-
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tett mosogatokendét kifart CD-
tokba illesztve helyeztiik be a
kaptarba.

- Kezeletlen kontroll. Ez a csoport
nem kapott semmiféle kezelést
januar 12. és szeptember 25. ko-
zotti  idészakban. Kivancsiak
voltunk arra, hogy mi torténik a
méhcsaladokkal ennek hatasara.
gy modelleztiik az elhanyagolt
méhészetek egészségiigyi alla-
potanak alakulasat.

Az alapkezeléseket 6t héten keresztiil,
augusztus 15.-szeptember 25. kozotti
id6ében végeztiik, amelyek hatékonysa-
gat kontroll kezelésekkel egészitettiik ki,
mégpedig olyan formaban, hogy amely
csaladok amitraztartalmu alapkezelést
kaptak, azokat Bee-Hive-Clean-nel
(+oxalsav) feliilkezeltiik, amelyek vi-
szont nem amitrazt kaptak alapkezelés-
ként, ott a hagyomanyos ,Antivar” fiis-
tol6cesikkal végeztiik a kiegészit6 (kont-
roll) kezeléseket (1. tdabldzat)

® A kisérlet zarasaként az egész al-
lomany Perizin-tartalmu (Gn. szu-
perkontroll) kezelésben részesiilt
novemberben.
3.2. Az elhullott atkdk szdmdnak ellen-
Orzése
Az egyes kezelések eredményességét és
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az atkak elhullasat a mar emlitett higiéni-
kus aljdeszkak talcaiban szamolassal el-
lendriztiik. A szamolasokat a hordozdval
végrehajtott kezeléseknél hetente ismétel-
tlik, a rendszeres beavatkozast igényld ke-
zeléseknél (fiistolések, vagy a Bee-Hive-
Clean) pedig az ismételt kezeléseket meg-
el6z6n szamoltuk (tehat pl. a kérdéses fiis-
télés napjan az el6z6 fiistolés hatasara el-
pusztult atkakat szamoltuk meg harom-
naponta, mig a hordozén bevitt szerek
esetében hetente egyszer végeztiik el a le-
hullott atkak szamanak ellendrzését).
3.3. A kezelésenkénti ismétlések szdma
1. Amitrdz (hagyomanyos Antivar
fiistoldesikon). Az alapkezelések
idészakaban 12 db kezelést hajtot-
tunk végre. Az ismétlések magas
szamat a kovetkezok indokoltak:

- Csak ennyi kezeléssel tudtuk sta-
bilan 20 db/csalad szint ala csok-
kenteni fiist6lésenként az atka-
hullast.

- Minden kezelés alkalmaval egy
orara bezartuk az ilyen mddon
kezelt csaladokat.

- Szandékosan terheltiik a szerrel
az emlitett allomanyt. Kivan-
csiak voltunk arra, hogy az amit-
raz tal gyakori alkalmazasa ko-
vetkeztében valtozik-e a csala-

1. tabldazat

Az alap és a kontroll kezelések parositasa

Alapkezelés
(augusztus 15.-szeptember 25.)

Kontroll
(szeptember 25.-oktober 15.)

Amitraz (Antivar fiistélécsikkal),
Amitraz (Furetto),

Amitraz (Apivar szalagon),
Amitraz (rajzlapos hordozdn)
Bee-Hive-Clean (csurgatassal),
Mavrik (hordozén alkalmazva)
Api-Life-Var + hangyasav
Kezeletlen kontroll

Bee-Hive-Clean (csurgatassal)
Bee-Hive-Clean (csurgatassal)
Bee-Hive-Clean (csurgatassal)
Bee-Hive-Clean (csurgatassal)
Antivar fiistolocsik
Antivar fiistolocsik
Antivar fiistolocsik
Antivar fiistél6csik
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dok egészségiigyi allapota? Ma-
gyaran: igaz-e az a tavalyi felté-
telezésiink, hogy a nagy szam-
ban elvégzett kezelések hatasara
erésodik a nozéma-fert6zottség
szintje.

- Az alkalmazott dézis 20 mg

amitraz/csalad/fiistolés volt.

. Amitrdz (Furetto tipusu kodolébe-
rendezéssel kijuttatva). Ezzel a
technikaval 11 kezelést végeztiink.
Az alkalmazott védekezések ma-
gas szamat az amitraztartalmu
fiist616csiknal leirtak itt is indo-
koltdk. A kiilénbség csak annyi
volt, hogy a Furettoval kezelt csa-
ladokat nyitott kijaroval fiistoltiik
le. A kijuttatott szer ddézisa 9 mg
amitraz/csalad/fiistolés.

. Amitrdz (Apivar szalagon): 5 hé-
tig tartd folyamatos kezelés, 2 mu-
anyag szalag csaladonként a fe-
szekbe helyezve. Az alkalmazott
szer konyv szerinti mennyisége 1
gramm amitraz/csalad.

. Amitrdz (rajzlapos hordozon ét-
olajos higitasban alkalmazva). Az
emlitett hordozo darabonként 30
mg amitraz hatoanyagot tartal-
mazott. A készitményt a két fé-
szekfiok kozé, a keretlécekre fek-
tetve helyeztiik el és hetente cse-
réltiik ki 6ket. A csik mérete 3 x 21
cm-es, 100 db rajzlapesikot 24 ml
Tak-Tik + 75 ml étolaj elegyével
itattuk fel. A nedves papirlapkakat
12 oran Kkeresztiil ujsagpapirba
csavarva szikkasztottuk. Csala-
donként egy-egy ilyen csikot he-
lyeztiink be az alacsonykeretes
kaptar fészekfidkjai k6zé, az also
keretsor felsé léceire, a fias zona
kozepére. Ezeket a csikokat heten-
te-10 naponta cseréltiik. Figye-
lem! A csikoknak ezzel a mod-
szerrel torténd elhelyezése csak az
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osztott fészkd csaladok esetében
ajanlott. Az ,egybefészkes” csala-
doknal javasoljuk a csikoknak a
fias lépek kozé valo fiiggesztését.

. Bee-Hive-Clean (csurgatassal). A

szert a gyari technologiatol elte-
réen nem harom, hanem négy is-
métlésben alkalmaztuk. Ennek oka
az volt, hogy az els6 harom keze-
lés hatasat nem tartottuk kielégi-
tének. A szerb6l 10-15 ml-t hasz-
naltunk el egy csaladra kezelésen-
ként. A kezelések eldtt a szert a
gyartd altal ajanlott testmeleg hé-
mérsékleten juttattuk ki.

. Fluvalindt hatéanyag (Mavrik al-

kalmazasa falapon). A nemzetk6zi
¢s a hazai szakirodalomban mar
t6bb mint 10 éve leirtak a varroa at-
kanak a szer hatéanyagaval szem-
ben kialakult rezisztenciajat, ennek
ellenére t6bb helyrél kaptunk hirt
arrdl, hogy a novényvédelemben
hasznalatos fluvalinat-tartalmu at-
kaolé szerek segitségével oldjak
meg n¢hanyan ma is a csaladok at-
kavédelmét. Az alkalmazott hordo-
z6 orvosi nyelvlapka volt. A ké-
szitménybdl 2 ml-t hordtunk fel az
el6zetesen vizzel atitatott lapkakra
ugy, hogy 1 ml-t juttattunk fel min-
den oldalra. Minden csaladdba 2 db
ilyen modon elkészitett lapkat fiig-
gesztiink be. Igy a szamitasok sze-
rint 960 mg (azaz laponként 480
mg) fluvalinat kertilt be a kivalasz-
tott csaladokba. Ezeket a lapokat a
késbébbiek soran nem frissitettiik. A
fluvalinattal kezelt csaladok higié-
nikus aljdeszkaiban szokatlanul
magas volt a mozgd-maszkalo at-
kak mennyisége (lehullott atkak
10-15%-a mozgott a szamolasok
alkalmaval). Kivancsiak voltunk
arra, hogy ezek az atkak mennyire
¢letképesek. Ezért ecset segitsége-
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vel harom mintavevé tégelybe 15-
15 db €16 atkat helyeztiink at. Az
atkdk mellé a szomszédos csala-
dokbdl frissen lefiistdlt méheket
raztunk. Harom ujabb tégelybe
szintén raztunk meéheket a frissen
fistélt allomanybol, igy alakitot-
tunk ki bel6liik kontroll allomanyt.
A hat tégely tartalmat Budapesten
az MgSzH ADI Laboratériuméba
szallitottuk. A laboratériumot a be-
szallitott mintak atkatartalmanak,
fertézésképességének megméréseé-
re kértiik fel. Tovabba kértiik azt is,
hogy tisztazzak a 3 db kontroll té-
gelyben talalhaté méhek atkaferto-
z0ttségét is.

. Timol hatoanyag (Api-Life-Var),
valamint hangyasav (15 ml/csalad),
kombinalt kezelés formajaban. A
kezeléseket a timol (Api-Life-Var)
fokozatos adagolasaval kezdtiik.
Erre azért volt sziikség, mert a ke-
zelés elkezdésekor (augusztus 15-ét
kovetéen) nagyon magas (30 Cel-
sius-fok) volt a hémérséklet. A lap-
kakat fokozatosan frissitettiik, aho-
gyan ezt a technolégia is irja. Osz-
szesen 1,5 csomag, azaz harom da-
rab lapka fogyott el csaladonkeént.
A szert a fészekkeretek folé helyez-
tiik kézvetlentiil. Ezeket a kezelése-
ket szeptember 11-én fejeztiik be,
majd az Api-Life-Var készitmény
hordozdjanak maradvanyait elta-
volitottuk a kaptarakbdl és a kere-
tek tetejére a ,Méhészet” c. szaklap
2008. augusztusi szamaban irtak-
nak megfeleléen, CD-tokban elhe-
lyezett mosogatokenddre hangya-
savat fecskendeztiink (a munkat
szabad levegén, véddfelszerelés -
gumikesztyl, szemiiveg, légzésvé-
d6 - alkalmazasaval végeztiik).
Kaptaranként 15 ml hangyasavat
adagoltunk ki.
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8. A kezeletlen kontroll csoportba tar-
tozo 6t csaladot csak szeptember
25-t61 kezdédden, Osszesen négy
alkalommal Antivar fiistélécsikkal
kezeltiik. Ennek megfeleléen az
alapkezeléseket kdvetéen az addig
,amitrdzmentes” csaladokat harom
alkalommal kezeltiikk Antivar fiis-
tolécsikkal, az amitrazzal kezel-
teket pedig harom alkalommal
csurgattuk le Bee-Hive-Clean-nel.
Azért dontottiink ez utdbbi szer
mellett, mert ekkorra (szeptember
derekan) annyira lehilt az id6,
hogy a csalddok zémében jelent6-
sen lecsokkent a fiasitas mértéke,
esetenként meg is szlnt.

9. November 5-én az egész allo-
manyt Perizinnel locsoltuk meg (a
szert hig, langyos cukros Iében ke-
vertiik el). Az atkak elhullasanak
mértékét szamolva ugy dontot-
tiink, hogy azokban a csaladok-
ban, ahol a lehullott atkdk szama
elérte a 10-es nagysagrendet, ott
az elsé kezelést egy masodikkal
(nov. 11-én) egészitettiik ki.

10. Az atkaszamolasi adatokat és a
kezelések id6pontjat naploban
rogzitettiik, tablazatba foglaltuk.
A harom kezelés (alap, kontroll,
szuper kontroll) hatasara lehullott
Osszes atkaszamot 100%-nak te-
kintettiik, majd kiszamitottuk az
egyes kezelések hatdsara lehullott
atkak szazalékos mennyiségét.

3.4. A csalddok méhegészségiigyi hely-
zetének és a szermaradékok mennyiségé-
nek felmérése

Ahogyan ezt korabban is emlitettiik,
az alapkezeléseket kovetéen minden csa-
ladbol vettiink fiasitas- és ¢16 méhmin-
tat annak érdekében, hogy képet nyer-
jlink a kezelések utani méhegészségiligyi
helyzetrél. Ezen Kkeresztiil probaltunk
kovetkeztetni arra, hogy az alkalmazott
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kezelések hatasara vajon milyen modon
valtozik a csaladok atka-nozéma fertd-
zOttsége. A vizsgalatokat a korabban
mar emlitett MgSZH ADI laboratériuma-
ban analizaltattuk.

Meértiik a 1épek, a méhkenyér és a méz
szermaradék-tartalmat. Ennek megfele-
l6en erre a célra is vettiink mintat a kap-
tarakbol, amelyeket a Fejér Megyei
MgSzH Novény- és Talajvédelmi Igaz-
gatdsaganak Novényvéddszer-analitikai
Laboratoriumaba szallitottuk.

A hordozdval bevitt készitmények ese-
tén a szerhez legkdzelebb esé 1épdarabo-
kat valasztottuk ki a mintavétel céljara,
mert arra voltunk kivancsiak, hogy
mennyi lehet az alkalmazott kezelés mel-
lett a legmagasabb koncentracid.

A kezeletlen kontroll csaladok lépmin-

4. Eredmények

4.1. Az atkdknak a kezelések hatdsdra
torténé pusztuldsa

A kisérlet 6sszefoglalo adatait az 2. sz.
tdblazat tartalmazza. Az alapkezelések
alkalmazasa esetében mért hatékonysa-
got (atlagos atkahullas adatai az egyes
csoportokban, valamint egyes alapkeze-
lések hatékonysagat az dsszes lehullott
atka szazalékaban) az 1. és a 2. dbrdk
szemléltetik.

Az abrdk, illetve az 0sszehasonlito
eredményeket tartalmazd tdbldzat ada-
taibol egyértelmiinek latszik, hogy a ve-
getacios idében alkalmazott szerek koziil
az amitraztartalmuak voltak a leghaté-
konyabbak, ugyanis segitségiikkel a csa-
ladok atkatartalmat sikeriilt 90% folotti
mértékben elpusztitanunk. Az emlitett
kezelések koziil ki kell emelni a papircsik
hordozoval, illetve a Furetto berendezés
segitségével kijuttatott amitraz eredmé-
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tait a laboratériumban altalanos sziré-
vizsgalatnak vetettiik ala annak érdeke-
ben, hogy megtudjuk, milyen a lépek
alapszennyezése 85 féle novényvedo
szer hatdanyag tekintetében.

Vettiink mintat az idékézben kiporge-
tett szolidago mézbdl is, annak érdekében,
hogy lassuk, milyen az alkalmazott szerek
koncentracidja a porgetéseket kovetden.

A ,Perizin”-nel végzett kezeléseket ko-
vetéen mintat vettiink a kiilonb6z6 1ép-
szintekr6l, zugépitményekrol és a léptara-
jokrol is, annak érdekében, hogy lassuk,
milyen mértékben valtozik a szermaradé-
kok mennyisége a kaptarakon belil.

A szermaradékoknak a tél folyaman
torténé lebomlasat tavasszal végrehaj-
tott ismételt mintavétellel kivantuk el-
lendrizni.

nyesseget, ugyanis ezek alkalmazasanak
segitségével a csaladokban taldlhatd
alapfertézottséget 95-97%-ban sikeriilt
megsziintetni.

Az amitrazok hatékonysagahoz na-
gyon kozeli volt a Mavrik (fluvalindt)
eredményessége (88%). Ugyanakkor el
kell azt is mondanunk, hogy a higiéni-
kus aljdeszkdk tdlcdibdl kivett 3x15 db
él6 atka koziil 2-2 db minden mintdban
életképes volt és visszamdszott a méhek-
re. Az ehhez a vizsgalathoz begyujtott,
frissen lefiistolt mehek atkafert6zottseg-
t6] mentesnek voltak tekinthetdk a labo-
ratériumi vizsgalatok alapjan.

A Bee-Hive-Clean alkalmazasa esetén
az atkaknak mintegy 41%-at sikeriilt ki-
irtanunk annak ellenére, hogy a forgal-
mazdé ajanlasatol eltéréen harom alka-
lom helyett négyszer végeztiik el a ke-
zeléseket.

o
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1. abra

Az alapkezelés hatasara lehullott atlagos atkaszam (db/5 csalad)

@Az alapkezelés hatasara

lehullott atlagos atkaszam

(dh/5 csalad)

2. abra

Az alapkezelés altal elpusztitott atkak %-ban

kezeléseket  kovetd
hangyasavas kezelés
hatasara folytatodott
ugyan az atkak elhul-
lasa, de az emlitett

szer az alkalmazott
alacsony dodzis ellené-
re is zavarta a méhe-

@Az alapkezelés altal
elpusztitott atkak %-
ban

ket, s6t némi kaptaron
beliili elhullast is ered-
ményezett. Egy biztos,
ennek a két szernek a
hasznalata mellett

A Timol+hangyasav kezelés hatékony-
saga sajnos Onmagaban nézve szintén
nem volt kielégitd. Egytittes hatasukra az
alapfert6zottségnek csak 51,8%-at sike-
riilt felszamolni. Azt is el kell mondani,
hogy a timol alkalmazasa némiképp meg-
zavarja a csaladok életét. Atrendezédik a
fiasitas helye, azt nem merném allitani,
hogy a késé nyari alkalmazas esetén ha-
tasara kedvezétleniil alakul (csokken) a
fiasitas mértéke, de a kisérlet folyaman
ugy értékeltiik, hogy a csaladok agresszi-
vebbek voltak, mint maskor. A timolos

ovatosan kell eljar-
nunk. A nagy melegben csak ovatos al-
kalmazasuk (szelléztetés, szoktatd dozi-
sok bevetése) lehetséges. Csaladszaporu-
latok (kolyokesaladok) nyari felfejleszté-
séhez mindenképpen alkalmatlanok. (A
hangyasav alkalmazasat Csehorszagban
is csak szeptember kozepét kovetSen
ajanlja dr. Dalibor Titera, a Doli Intézet
vezetd kutatdja.)

A kezeletlen kontrollban az alapkeze-
lések id6tartama alatt az atkdk mennyi-
ségének 25,7%-a pusztult el természetes
uton. Erdekes volt megfigyelni azt is,

1
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3. abra

Az atkak - az id6 fiiggvényében torténo
- pusztulasanak bemutatasa

1. hét 2.hét 3.hét 4.hét 5. hét 6.hét

alapkezelés folyaman
alkalmazott szer, ugy
a szeptember masodik

felében kijuttatott
kontroll kezelésekre a
csaladok tulélése miatt

r— elengedhetetleniil

& Furetto sziikség volt.

O Amitraz PCS 4.2. Az atkdk lehulld-

sanak dinamikdja

Az atkdk elpusztu-
lasanak  dinamikaja
meglepé és talan az

hogy a természetes atkahullds szamola-
sakor egészen fiatal atkak tetemét is meg
lehetett figyelni a gytijt6 talcaban. A ké-
s6bbiekben a fiatal atkak elhullasanak
okat érdemes lenne megvizsgalni.

Az alapkezeléseket kiegészité kontroll
kezelések (tehat szeptember 25-ét kove-
t6 kezelések) tekintetében a kovetkezo-
ket tapasztaltuk:

1. Az amitrdzzal alapkezelt csoportok-
ban a Bee-Hive-Clean készitménynek
mar nem volt kiilonosebb tennivaloja
(1,6-6,2%-at soporték le az atkanak).

2. Az amitrdazzal nem kezelt kisérleti
csoportban:

— a Mavrik (fluvalinat) esetében 11,3%-
at tudtuk még eltavolitani az atkaknak.

- A Timol+hangysav ¢s a Bee-Hive-
Clean kezeléseknél elmondhatd, hogy
igencsak indokolt volt a kiegészité keze-
lések (amitraz) alkalmazasa, ugyanis
ezek a szerek az Osszes atkaszam tobb
mint 50%-at pusztitottak el.

- A kezeletlen kontroll allomanyt szep-
tember 25-ét kovetéen Antivar fiist6l6-
csikkal kezeltiik. Az alkalmazott 4 fiisto-
lés az 6sszes atka 72,85%-at pusztitotta el.

Az eléz6ekbdl tisztan kikovetkeztethe-
t6, hogy amennyiben hatékony volt az
alapkezelés (1. amitrazok), ugy a szeptem-
ber 25-e utan alkalmazott kontroll mar
nem hozott atiité atkahullasi eredménye-
ket. Amennyiben nem volt hatékony az
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egeész kisérletnek az egyik leglényege-
sebb megfigyelését eredményezte. A
technologiai ajanlasokbdl és a szakiro-
dalombdl egyarant az olvashato ki, hogy
a kezelések gyakorisaganak emelésével
folyamatosan csokken a csalddok atka-
tartalma. Azt kellett megallapitanunk,
hogy ez az allitas nem minden esetben
allja meg a helyét. Augusztus végétol, az
alapkezelések harmadik hetétél kezdd-
déen egészen szeptember derekaig fo-
lyamatosan emelkedett a lehullé atkak
mennyisége. Ennek a magyarazatat a ko-
vetkez6 okokra vezethetjiik vissza:

- Csokkent a fiasitds mennyisége ¢és
igy nem volt buvohelye a parazitanak.

- Az atkak szaporodasdinamikaja sem
egyenletes, tehat a kikel6 atkak szama is
mutat ciklikussagot.

- A szomszédos méhészetekbdl jelen-
t6s atfert6z6dés eredményezhette az at-
kak szamanak emelkedését.

4.3. Az egyes kezelések mellett fellépd
mellékhatdsok elemzése

A csaladok egészségiigyi allapotvalto-
zasanak alakulasaval kapcsolatosan meg-
allapithato, hogy az eredményes atka el-
leni védelem (amitraz és a fluvalinat ha-
toanyag alkalmazasa) mellett a nozéma-
fert6zés szintje nem emelkedett. Ez alol a
tendencia alol enyhe kivételnek szamit az
Antivarral kezelt allomany, ahol kissé
emelkedett a nozéma-fert6zés mértéke.

o



A Bee-Hive-Clean alkalmazasa mellett
csak gyériteni tudtuk a csaladok atkapo-
pulécioit, ugyanakkor a nozémas fert6-
z¢és nem er6sodott. Egyes vélemények
szerint ez a készitményben alkalmazott
oxalsav nozéma antagonista mellékha-
tadsanak is betudhatd.

Az Api-Life-Var + hangyasav szer-
kombinacié kissé meggyotorte a kisérle-
ti allomanyt. Az atkafertézést sem sike-
rilt jelentésen visszaszoritanunk vele,
ugyanakkor a nozémafertézés szintje is
emelkedett a kiindulasi id6szakhoz ké-
pest. Ennek lehet az is az oka, hogy ez a
szerkombinacié az atfert6zédések ido-
szakaban (szeptember elsé napjaiban)
mar kevéssé volt hatékony.

A legjelent6sebben a kezeletlen kont-
rollban szaporodott fel az atkdk mennyi-
sége. Ami azt jelenti, hogy az alapkeze-
lések utolsd két hetében mar jelentésen
emelkedett az atkak természetes pusztu-
las  kovetkeztében torténd elhullasa.
Ezekben a csaladokban a nozémaferté-
z0Ottség mértéke is er6sen nétt a kiindu-
1asi helyzethez képest.

4.4. Szermaradékok

A szermaradékok koziil oxalsav és a
hangyasav tekintetében nem rendelke-
ziink adatokkal. A vizsgalatok folyaman
az is kideriilt, hogy minden esetben a
viasz tartalmazza a legmagasabb mara-
dék értékeket. A méz, a méhkenyér
szennyezddése nem mondhato jelentds-
nek egy esetben sem.

A kisérleti csaladokban mért tébbi at-
kaolé szer szermaradékait a 3. tdblazat
mutatja. Ennek alapjan az amitraz kimu-
tatasa csak a bomlastermékei formajaban
volt lehetséges, amir6l elmondhaté, hogy
a legmagasabb szermaradékszinteket a
12 fiistoléssel torténd bejuttatasaval ,si-
kertilt” elérniink. Ugyanakkor a papircsi-
kos hordozdval valo alkalmazas csak sze-
rény szermaradék-értékeket mutat. Ezek
képezik az amitraztartalmu alapkezelé-
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sek szélso értékeit. Az aztatott papircsik
vonatkozdsaban az alacsony szermara-
dékok szintje valoszintlleg annak ko-
szonhetd, hogy a hordozé nem érintke-
zett kozvetlentil a 1épekkel, mert azt a ke-
retlécekre fektettiik. Az Apivar csik kor-
nyezetében ez mar nem volt elmondha-
to, itt még tavasszal is 2 mg/kg szerdo-
zist mértiink a lépekben.

A Mavrik reziduumok (szermaradé-
kok) a hordozo kérnyezetéb6l vett 1ép-
minta esetében 1,56 mg/kg értéket mu-
tatnak. Erdekes tény az is, hogy a fala-
pok feliiletén hasznalat el6tt 230 mg
hatéanyagot mutatott ki a laborato-
rium, ez csupan fele a szdmitasok alap-
jan oda felhordott szer mennyiségének.
Felmeriil a kérdés, hogy hol van a ha-
toanyag masik 50%-a? Erre a felhordas
pontatlansaga vagy a hordozé anyaga-
ba valo beivodas mértéke ad magya-
razatot. Hasonlo eltérést mutat az Api-
var-szalagok hasznalat el6tt és utdn
mért hatéanyag-koncentracioja is, en-
nek megfeleléen hasznalat elétt ezek-
nek a szalagoknak a feliiletérél 223
mg/csik hatéanyagot tudtunk kimutat-
ni, amibél 134 mg volt a bomlatlan
amitrdz, ugyanakkor a hat héten at
hasznalt csikok atlagaban ez az érték
196 mg volt. Ebb6l 113 mg a bomlatlan
amitraz.

Tovabbi érdekesség a kumafosz szer-
maradékok értékeinek alakulasa. Ennek
eredményeként nagyon jol latszik a szer-
nek a kaptaron beliili széttertiilése. Mér-
tlik a szer maradékait a kétfiokos lépsor
felsé 1épeitdl kezdve egészen az also 1é-
pek zugépitményeinek szintjéig. Ennek
megfeleléen tisztan latszott, hogy a szer
eloszlasa feliilrél lefelé haladva fokoza-
tosan csokken:

Felsé léptaraj: 6,41 mg/kg

Fels6 1ép: 7,37 mg/kg
Also 1ép: 0,97 mg/kg
Also zug: 0,33 mg/kg

13
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Természetesen a kisérletben voltak et-
t6] eltér6 eredmények is a kiilonb6zé
kaptarszegmensekben. Ennek lehet oka a
szer pontatlan kijuttatasa is (3. tdbldzat,
ahol még tavasszal is magas, 9,21 mg/kg
értéken talaltuk a kumafoszt).

A timol maradékait csak a mézben
meértiik, mennyisége 28,6 mg/kg. Ugyan-
akkor az is elgondolkodtato, hogy az
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Api-Life-Var-ral kezelt csaladok lépei
kora tavasszal is arasztottak még a timol
illatat.

A friss pergetési szolidagd méz és fe-
delezés amitraz- (és annak bomlastermé-
kei) tartalma kimutathatosagi hatarérték
alatt voltak. Pedig a mintakat kézvetle-
nil az aktualis fiistdlést kovetden vettiik
ki a kaptarbdl.

3. tabldzat
Szermaradékok értékei az egyes kezelések vonatkozasaban
Oszi mintavétel T.avaslz1
mintavétel
A készitmény | A hatoanyag A talalt A talalt
neve neve A minta | bomlastermék bomlastermeék
megnevezeése | v. hatoanyag Megjegyzés v. hatoanyag
mennyisege mennyisege
(mg/kg) (mg/kg)
Antivar amitraz meéz 0,15 amitraz bomlasterm.
lép 10,48 amitraz bomlasterm. 4,631
Furetto amitraz lép 5,2 amitraz bomlasterm. 1,063
méhkenyér 0,26 | amitrdz bomlasterm.
Apivar amitraz lép nem mertiik| amitrdz bomlasterm.| 2,049
amitraz bomlasterm.
Aztatott amitraz 1ép 0,74 |amitraz bomlasterm.| 0,221
papircsik méhkenyér 0,019 | amitraz bomlasterm.
méz 0,016 | amitraz bomlasterm.
amitraz bomlasterm.
Fluvalinat | Mavrik lép 1,56 amitraz bomlasterm.| 0,548
méhkenyér 0,57 amitrdz bomlasterm.
méz 0,42 amitraz bomlasterm.
amitraz bomlasterm.
.Kezeletlen” lép 1,96 amitraz bomlasterm.| 0,353
3,57 kumafosz 9,21
méhkenyér 0,17 amitraz bomlasterm.
8,25 kumafosz
meéz 0,21 amitraz bomlasterm.
0,58 kumafosz
Timol timol lép kumafosz 6,34
14
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5. Kovetkeztetések

A kisérlet folyaman sikeriilt tisztazni a
kovetkezéket: a megfelel6 idében elhe-
lyezett téli atkairtassal olyan kedvezé
helyzetet tudunk teremteni a csaladok-
ban, hogy akar a napraforgd viragza-
sanak idejéig is halogathatjuk a tovab-
bi kezeléseket. Ez persze csak abban az
esetben igaz, ha az év elején, vagy a ter-
melési szezon kézben nem gytjtiink be
a szomszédainktdl jelentés mennyiségl
atkat. Ennek ellenérzése érdekében fel-
tétleniil fontos a természetes atkapusz-
tulds idészakos ellendrzése a gytjto-
talcakban (higiénikus aljdeszkak alkal-
mazasa).

A bedllitott kisérletben sajnalattal ta-
pasztaltuk, hogy az alkalmazott hatd-
anyagok koziil csupan az amitrdz alapu
kezelések képesek onalloan visszaszori-
tani az atkafert6zést. A szerves savak ¢és
az illéolajok az atkakpopulacié gyérité-
sére hasznalhatok eredményesen. Eze-
ket a technologiakat mindenképpen
kombinalni kell amitraztartalmu kiegé-
szit6 kezelésekkel, vagy egy¢b alterna-
tiv technolégidkkal. A szerves savak ko-
zil az oxalsav alkalmazasa teriiletén ta-
lan az alkalmazastechnikaban (a kijut-
tatott szer hémérséklete, esetleg paraf-
finolajos kodoléses technika alkalmaza-
sa) még lehetnek tartalékok, ennek vizs-
galata a jovo feladata.

A Mavrik (fluvalindt) alkalmazasa
mellett 88%-o0s hatékonysagot mértiink,
de ezzel kapcsolatban el kell mondani
mindenképpen, hogy az alkalmazott, vi-
szonylag magas dézis mellett is tapasz-
talhaté az atkdknak a méhekre torténd
visszamaszasa, ¢és életben maradasa.
Tehat a folyamatos és csak a fluvalinat
hatéanyag alkalmazasara alapozott vé-
dekezési technologia azt a veszélyt rejti
magaban, hogy kiszelektaljuk a szerre
nézve tolerans vagy rezisztens atka-

egyedeket, amelyek ezt kovetéen gatlas-
talanul szaporodva tonkretehetik méhé-
szetiinket. A szer ismételt frissitése és az
amitraztartalmu kiegészité kezelés al-
kalmazasa vezethet el a kérdéses allo-
many mentesitéséhez.

Az oxdlsav, timol+hangyasav alkalma-
zasa mellett mindenképpen javaslom az
amitraztartalmu kiegészité kezeléseket,
kiilénosen az augusztus végén, szeptem-
ber elején tapasztalt at-fert6z6dések ido-
szakdban. Emlitést érdemel az a mérési
eredmény, miszerint az oxalsav (Bee-
Hive-Clean) alkalmazasa mellett ugyan
nem sikeriilt az atkafert6zést gyokere-
sen megsziintetni, csak a parazitak gyé-
ritését értiik el vele, ugyanakkor a vi-
szonylag magas tulélé (vagy betelepiilt)
atkalétszam ellenére sem er6sodott a no-
zéma-fert6z6dés mérteke. Ez azért fon-
tos, mert hasonld mértéku tuléld atkalét-
szam mellett a timol+hangyasavas kom-
binacio alkalmazasakor a nozémas meg-
betegedésben szenvedé méhek szama
magasabb.

A kezeletlen kontroll dllomdny eseté-
ben egyértelmien bebizonyosodott,
hogy az atkafert§zéssel parhuzamosan
fellép6 egyéb fertézések (pl. nozéma) is
erésen eluralkodnak az allomanyokban,
tehat nem szabad elhagynunk Gszre a
vedekezések megkezdését, annak elle-
nére sem, hogy azok a fiasitds mennyi-
ségének erds csokkenése mellett na-
gyon hatékonyak. Tehat a napraforgo
viragzasat kévetéen mindenképpen el
kell kezdeniink azokat.

Felmeriil a kérdés, hogy milyen gya-
korisaggal hajtsuk végre a védekezése-
ket? Indokolt volt-e a 12 alkalommal
veégzett sorozatfiistolés? Az atkak pusz-
tuldsi dinamikdjat tekintve igen, de ar-
ra is figyelniink kell, hogy a folyama-
tos kezelések milyen mdédon zavarjak
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meg csaladok életét? Mindenképpen ja-
vasolt a sorozatkezelések kozott egy-
két hetes sziinet beiktatasa, de az ujra-
fert6z6dés ¢és a fiasitds meértékének
drasztikus csokkenésének idészakaban
mindenképp be kell avatkoznunk. Ez az
id6szak 2008. év 6szén szeptember el-
s6 felére volt tehetd.

A Perizinnel végzett téli kezelések ala-
csony szamban talaltak mar atkdkat a

6. Zarszo

Ma, 2009 juliusaban visszatekintve a
lassan mogottiink 1évo szezonra, felme-
ril a kérdés, hogy a 2008 6szén végzett
vizsgalataink utan milyen volt a kisérle-
ti allomany Kkitelelése, illetve hogyan
alakultak a termelési eredmények. A ki-
sérleti allomanybol 6sszesen két csaladot
vesztettiink el a tél folyaman, ebbdl egy
a Mavrikkal kezeltek kozil volt, egy pe-
dig az Antivar fiist6l6csikkal kezeltekb6l
keriilt ki. A kitelel§ csaladok koziil a
Timol + hangyasav kombinacioval ke-
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méheken, ugyanakkor ennek a szernek
alkalmazdsa a rezisztenciatérés érdeké-
ben elengedhetetlen.

A kumafosz bomlasdinamikajanak
vizsgalata még tovabbi feladatunk,
ugyanis a Kkijuttatds pontatlansaganak
koszonhetéen néhany esetben még 5
mg/kg értékek folotti mértékben is meg-
talalhatd volt 2009 tavaszan, a szer hasz-
nalatat kovetéen t6bb honap elteltével.

zeltek voltak a leggyengébbek. A kisér-
leti allomanyt is magaban foglald teljes,
140 csaladbol allé allomany termelési
eredménye - ismerve az orszagos atlagot
- jonak tekinthet6. Az allomany egészé-
nek atkavédelmét a kisérletben emlitett
papircsikra felhordott amitraztartalmu
lapkakkal ¢és Perizinnel oldottuk meg.
Ugy tiinik tehat, ez a technika alkalmas
volt a szermaradékok alacsony szinten
tartasara és a mellékhatasok kialakula-
sanak sem kedvezett.
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2 fejezet

Az OMME altal végzett monitoring vizsgalatok
részeredményei (2008-2009)

Az el6z6 évek gyakorlatanak megfele-
léen a Magyar Méhészeti Nemzeti
Program idei koltségvetési ciklusaban is
folytattuk az egészségiigyi, névényve-
delmi, vagy egy¢b okokra visszavezethe-
t6 problémakkal kiizd6 méhészetek min-
tazasat és megfigyelését. Az egészség-
ligyi mintakat a mar jol ismert MgSzH
ADI Tabornok utcai laboratériuma vizs-
galta Budapesten, a ndvényvédelmi
elemzéseket az MgSzH Miskolci és Ve-
lencei Novény- és Talajvédelmi Igazga-
tosaganak  Novényvéddszer-analitikai
Laboratériuma tesztelte. Egyes mérgezé-
si esetekben pedig szintén bevontuk a
vizsgalatokba az MgSzH ADI kémiai la-
boratoriumat is.

A méhegészségiigyi vizsgdlatokril

A vizsgalt problémas méhészetekben ta-
pasztalt tlinetek alapvetéen két csoport-
ra oszthatok:

- Nagy szamu csaladpusztulas (elnép-
telenedés) mar a tél végén.

- Alacsony meértéki téli elhullas, de a
csaladoknak a repceviragzast megel6z6
hirtelen legyengiilésével, maszkalé mé-
hek megjelenésével szembesiiltek a mé-
hészek.

A kiilonbéz6 karesemények helyszi-
neit felkerestiik, mintat vettiink az el-
pusztult, agonizalo, legyengiilt méhek-
b6l, a fedett fiasitasbol. Amennyiben
ugy veélelmeztiik, hogy a karesemény va-
lamilyen névényvédelmi okra vezethetd
vissza, vettiink mintat vegytani elemzés
céljara is.

Osszesen 25 mintavételi helyet (méhé-

szetet) kerestiink fel az orszagban, ahol
az egészségiigyli mintavételezés céljara
tobb mint 50 mintat sikeriilt venniink
ebben az idészakban.

Az eredmények kénnyebb megértése
érdekében a mintakat szolgaltatdo méhé-
szek jelentés részével kérdéivet toltot-
tlink ki. A kérdéiv segitségével megker-
deztiik a tulajdonosokat arrdl, hogy mi-
lyen a termelési technologidjuk, milyen
termékek eléallitasaval foglalkoznak, és
azt, hogy milyen szereket hasznaltak az
atka ellen az elmult egy év folyaman.

A kérddives felmérés eredménye

Ahol magas volt az allomanyon beliil
mért pusztulas, ott majdnem minden
esetben az atkavédelmi technologia
komoly hidnyossagaira lettiink figyel-
mesek. Mit jelent ez? Tobbnyire azt,
hogy alacsony volt az alkalmazott szer
hatékonysaga, vagy nem a megfeleld
id6ben ¢és ismétlésben hasznaltak azokat.

A maszkalé méhek repce alatti megje-
lenésérél panaszkodo, de amugy kevés
téli elhullast elszenved6 méhészek min-
tai tobbnyire arrol arulkodtak, hogy vi-
szonylag alacsony mérték benniik az
atkafert6zés szintje, vagy éppen atkatol
teljen mentesek. Ezzel parhuzamosan a
labor nagyon sok esetben mutatott ki ki-
magasld  értékeket nozéma-fert6zési
szint vonatkozasaban.

Egy¢b fertézési agensre nem torténtek
vizsgalatok, de ugy gondolom, hogy
ilyen erés nozéma-fert6zés mellett nem
is lett volna érdemes tovabb folytatni en-
nek kutatasat.
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A korabbi gyakorlatunkhoz hason-
léan a mintdkat szolgaltatd6 méhészek-
nél rakérdeztiink az el6zé éves atkavé-
delmi technologia részleteire. Az ered-
mény nem egyértelmd. Voltak helyszi-
nek, ahol a tulajdonos bevallotta, hogy
el6z6 évben komolyan tuladagolta az
amitrazt ¢és ennek folyomanyaként
gyengiiltek le a csaladok. Az tigyfelek
masik csoportja a napraforgéd viragza-
sat kovetéen ugyan védekezett, de ezt
a munkat szeptember elején nem foly-
tatta. Ennek jelentésége azért hangsu-
lyozandd, mert az ilyenkor tapasztal-
hato jelentés mértékid, a szomszédok
iranyabol torténo atfert6zodés ellen vé-
leményem szerint nem elégséges a tél
elején, vagy késd 6sszel végrehajtott
védekezés. Ha sok atkat kapunk a rop-
korzet estelegesen rosszul kezelt allo-
manyaibol, akkor elképzelhetd, hogy a
csalad teli atmentéséért felelds méhek
karosodasanak csak tavasszal latjuk
meg a kévetkezményeit. Ez a feltétele-
zés 6sszhangban all az OMME atkao16-
szeres hatdstanulmanyaban mért ada-
tokkal, ugyanis a gyenge hatasu készit-
ményekkel kezelt csaladoknadl és a ke-
zeletlen kontrollban is feldusult a no-
zéma szintje az atkanépesség gyarapo-
dasaval.

Visszatérve a kérdéivek tartalmara:
meg kellett allapitanunk, hogy néhany
esetben az alkalmazott atkadlé szerek
dézisa ¢és az alkalmazas ismétléseinek
szama nagy szorast mutatott, tébbnyire
a hatékonysag rovasara.

Méhmérgezési esetek

Az idei tavasz id@jarasi szempontbol
teljesen kiilénbozik az el6z6 évben ta-
pasztaltaktol. A repcéken 2008 tava-
szan elvégzett novényvédelmi beavat-
kozasok alkalmaval kijuttatott szerek
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maradékai sajnos a hideg, esds, néha
havas iddjaras kovetkeztében nem
bomlottak le kell§ mértékben. Idén ez-
zel teljesen ellentétes tendenciat 1at-
tunk. A viragzast megel6z6 idészakban
tapasztalt nyari szaraz meleg ugyan le-
hetévée tette a kartevok betelepedését és
a kijuttatott szerek gyors lebomlasat, de
ennek mégis az lett az eredménye, hogy
a tartamhatassal bird készitmények
esetében is gyakran észlelték a gaz-
dak a rovardlé hatds idénap el6tti el-
mulasat. Ez volt a magyarazata annak,
hogy tobb teriileten meg kellett ismé-
telni a permetezéseket. Ez pedig mar al-
kalmasint kihatassal volt a méhalloma-
nyokra is.

Az idei tavasz legsulyosabb méhmér-
gezési esetét Borsod megyében szenved-
ték el a méhészek. Kozel 400 csalad pusz-
tulasaval kellett fizetni egy hanyagul
végrehajtott permetezés miatt, tovabbi
400 csalad pedig annyira karosodott,
hogy a termelési szezonba egyaltalan
nem voltak bevonhatok. A kareseményt
kévetden tobb alkalommal tértént hato-
sagi mintavétel, amelynek eredménye
szerint egyértelm volt a korabbi gyanu:
fipronil hatéanyag jelenlétét mutatta ki
a laboratérium. Ez a hatéanyag a Regent
nevl rovardld szerben talalhato. A szer
jelenlétét a permetezés utan tiz nappal a
kaptaron beliil vett mintakbol is ki tud-
tuk mutatni.

Az eset kapcsan tobb szemponthbdl is
tanulsagos furcsasagokkal kellett szem-
bestilniink:

- Az els6 koron vett hatdsagi mintakat
LtévedésbOl” a szintén a hatdsag égisze
alatt miik6dd, de mar t6bb mint egy éve
megsziintetett debreceni laborba juttat-
tak el.

- A permetezést végzd kft. el6szor ta-
gadta, hogy szerepe lenne a karokozas-
ban, mindezt azért tehette meg, mert a
kérdéses permetez6 szerbél nem rendel-
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keztek hivatalos készletekkel, és annak
kijuttatasardl a permetezési napléban is
Lelfelejtettek” megemlékezni.

- Az alkalmazott készitmény felhasz-
nalasat mar 2008 augusztusaban betil-
totta a hatdsag.

- Az elkévet6 nyomara csak rendOrsé-
gi nyomozas segitségével sikertilt eljutni.

Tovabbi aggodalomra szolgaltat okot,
hogy a kérdéses hatdanyagu szer az esz-
tend6 folyaman még t6bb esetben oko-
zott problémat. Ezek koziil az egyik hely-
szin Baranya megy¢ben volt, ahol virag-
zas kezdetén 1év6 napraforgot (!) perme-
teztek vele. Szerencse a szerencsétlen-
ségben, hogy a permetezést kovetden
rossz volt az idgjaras, igy a permetszer-
rel szennyezett viragpor és nektar csak
kis meértékben jutott be a kaptarba.
Kihasznalva a helyzetet, javasoltuk az
allomanyoknak a tertiletrél t6rténo
azonnali elszallitasat. Ennek is készén-
het6, hogy az ligyet viszonylag sériilés-
mentesen sikeriilt megoldani.
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Sajnos az idén tapasztalt és a fipronil
szamldjara irhaté mérgezési esetek sora
ezzel még nem ért véget. Vizsgalatok
folynak két, Komarom megyei karoko-
zassal kapcsolatban is, ahol az egyik te-
rilleten mar szinte biztos, hogy az egy¢b-
ként is helytelentil (nem méhkiméléd
technologiaban) alkalmazott Fendona
mellett a Regent volt a kijuttatott masik
komponens viragzo mustar (!) kultara-
ban. Ezeknek a vizsgalatoknak az ered-
ményeir6l késébb adunk szamot, ugyan-
akkor a vandorlasok alkalmaval népsze-
i napraforgos teriileteken (pl. Enying-
Lajoskomarom térsége) vélhetéen a ku-
koricabogar (Diabrotica virgifera) elleni
védekezések mellékhatasaként tapasz-
talhaté a kaptarakbdl kijaré allomany
népességvesztése. Ugyanakkor folya-
matban van a rovarolé hatdsu csavazo-
szerek, valamint a kaptarakon beliil al-
kalmazott atkadld szerek hatasanak és
szermaradékainak vizsgalata, de errél
kés6bb ad tajékoztatast az OMME.

Forgalombahozatali engedéllyel rendelkez6 gydgyszerek
¢és gyogyhatasu keészitmenyek:

Api-Life-Var
Apiguard
Bayvarol

Méhpatika
Perizin
Thymovar
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Amitrazzal atitatott papircsik a két fészekfiok kozott
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Atrendez6dott a csalad és a méz elhelyezkedése az Api-Life-Var hasznalatakor

-
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Furetto hasznalat koézben
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A tanulmany a 175/2008. (XII. 31.) FVM-rendelet 15 §-a, a ,Méhegészségiigyi és kor-
nyezet-terhelési monitoring vizsgalat” cim jogcim keretében jott 1étre és finanszi-
rozasa ebbdl valosult meg. A kisérleteket, kutatasokat, méréseket és az egészet 6sz-
szefoglald tanulmanyt Toth Péter szaktanacsadd készitette el, amelyért az Orszagos
Magyar Méhészeti Egyesiilet (OMME) vezetésége kioszonetét fejezi ki. Ezen tanul-
many megjelentetését az OMME a tagdijakbdl befolyt 6sszeghdl fedezte.

Kiadja: Orszagos Magyar Méhészeti Egyestilet
1094 Budapest, Viola u. 50
Tel./fax: (06)-(1)-216-0015, (06)-(1)-456-0377
E-mail: omme1984 @enternet.hu
Honlap: www.omme.hu

A kiadvanyt készitette: Toth Péter, OMME szaktanacsado, Veszprém megye

TervezészerkesztG: Nagy Otto

Késziilt az Olah Nyomdaipari Kft. nyomdajaban
15 000 példanyban
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